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dot. przetargu nieograniczonego na: ,Dostawe zestawu komputerowego i oprogramowania
dla Instytutu Agrofizyki im. B. Dobrzanskiego Polskiej Akademii Nauk w Lublinie”.

Czgsc I — Zestaw komputerowy do archiwizacji, analizy i obrobki danych — 1 szt.

Zrodto finansowania: Projekt: ..Efektywnosé¢ mechanizmu regulujacego odporno$é pszenicy na toksyczne jony glinu w warunkach
suszy glebowej”, nr projektu: 2017/25/N/NZ9/01406

Czes¢ 11 — Oprogramowanie do optycznego rozpoznawania dokumentow - 1 szt.

Zrodio finansowania: Srodki wlasne

ZAWIADOMIENIE O UNIEWAZNIENIU POSTEPOWANIA

Dziatajac na podstawie art. 92 ust. 1 pkt. 7 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zamdwien
publicznych (Dz. U. z 2018 r., poz. 1986 z p6ézn. zm.), zwang dalej ustawa pzp, Zamawiajacy —
Instytut Agrofizyki im. B. Dobrzanskiego Polskiej Akademii Nauk w Lublinie, zawiadamia
0 uniewaznieniu postgpowania o udzielenie zamowienia publicznego w przetargu nieograniczonym
na: ,Dostawe zestawu komputerowego i oprogramowania dla Instytutu Agrofizyki im. B.
Dobrzanskiego Polskiej Akademii Nauk w Lublinie”.

Czgs¢ 1 — Zestaw komputerowy do archiwizacji, analizy i obrobki danych — 1 szt.

Czgs¢ 1T — Oprogramowanie do optycznego rozpoznawania dokumentow - 1 szt,

UZASADNIENIE PRAWNE:

Podstawa prawna uniewaznienia przetargu jest art. 93 ust. 1 pkt. 7 ustawy pzp, ktdry stanowi:
»Zamawiajacy uniewaznia postgpowanie o udzielenie zamowienia, jezeli postepowanie obarczone
jest niemozliwg do usuni¢cia wada uniemozliwiajacg zawarcie niepodlegajgcej uniewaznieniu
umowy w sprawie zamowienia publicznego™.

UZASADNIENIE FAKTYCZNE:

W przedmiotowym postgpowaniu, Zamawiajgcy wyznaczyl termin skladania ofert na dzien
14.03.2019 r. godz.12:00. Zgodnie z brzmieniem art. 86 ust. 2 ustawy pzp, komisja przetargowa
otworzyla oferty w sposob jawny, bezposrednio po uptywie terminu do ich skladania stwierdzajac,
ze wplynely dwie oferty:

WORLD DISCOUNT TELECOMMUNICATION POLSKA Sp. z o., ul. Jana Sawy 2, 20-632
Lublin 1 RESET-PC Wojciech Kondratowicz-Kucewicz i Adam Zams Spétka Jawna,
ul. Ochotnicza 6, 20-012 Lublin.

W zwiazku z powyzszym, na stronie Zamawiajacego zostala umieszczona informacja zgodnie
z art. 86 ust. 5 ustawy pzp.

W dniu 15 marca 2019 roku, przedstawiciel firmy ,RESTOR” - P.Anton A.Czapski,
T.Rostropowicz Spotka Jawna z siedzibg w Warszawie pod adresem: ul. Dworkowa
nr 2, lok. 107 A, 00-784 Warszawa poinformowal Zamawiajgcego o przestaniu oferty na podany
w procedurze adres, jednoczesnie, legitymujac si¢ potwierdzeniem z Poczty Polskiej S.A.
o potwierdzeniu odbioru przez Zamawiajacego przedmiotowe] przesytki.

Zamawiajacy po powzigciu informacji w ww. zakresie, wobec braku oferty z firmy ,,RESTOR” —
P.Anton A.Czapski, T.Rostropowicz Spétka Jawna, zwrocil sie tego samego dnia, tj. 15 marca b.r.
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do Filii Urzedu Pocztowego Poczty Polskiej S.A. w Lublinie przy ul. Wiadystawa Jagietty 10
0 wyjasnienie przedmiotowej sytuacji.

Poczta Polska S.A. wydata o$wiadczenie, w ktérym potwierdzita, ze przesylka bedaca ofertg
z firmy ,,RESTOR” zostata wydana dopiero w dniu 15 marca b.r.

W zwiazku z zaistnialym stanem faktycznym, a takze wynikajaca z art. 86 ust. 2 ustawy pzp
zasadg jawnosci, ktora stanowi jedng z fundamentalnych zasad prowadzenia postepowania
o udzielenie zamoéwienia publicznego, Zamawiajacy, wobec braku mozliwosci powtdrzenia
czynnosci publicznego otwarcia ofert, stwierdzit, ze w analizowanej sytuacji zaistnial obiektywny
brak mozliwosci wyboru najkorzystniejszej oferty, gdyz naruszenie przepisu art. 86 ust. 2 ustawy
pzp wplywa na wynik postgpowania. Nie otwarcie przez Zamawiajacego, z jakichkolwiek
przyczyn, wszystkich ofert ma istotne konsekwencje prawne. Zaistniatby bowiem obiektywny brak
mozliwosci wyboru najkorzystniejszej oferty.

Za niewlasciwe dziatanie Zamawiajacego nalezaloby zatem uznaé dalsze kontynuowanie
postgpowania o udzielenie zaméwienia publicznego jedynie z udzialem ofert otwartych podczas
jawnego posiedzenia komisji przetargowej. Réwniez pominiecie oferty, z potwierdzeniem Poczty
Polskiej S.A. jako dorgczonej, a nie otwartej w zwiazku z fizycznym jej brakiem w trakcie
publicznego otwarcia ofert, byloby naruszeniem zasad rownego traktowania Wykonawcow.

Dalsze prowadzenie postgpowania w konsekwencji albo stanowitoby pominiecie faktu
prawidlowo zlozonych ofert i podania cen ofertowych przez Wykonawcow, albo gdyby
Zamawiajacy podjat decyzje o otwarciu ww. oferty naruszaloby interes pozostalych uczestnikow
postepowania, a takze sprzeciwialoby sie zapisom ustawy pzp i SIWZ.

Reasumujac, w przytoczonym stanie faktycznym wada jest nieusuwalna i powodujaca
obiektywng niemoznos¢ dokonania wyboru najkorzystniejszej oferty a tym samym, wywiera tak
istotny wplyw na umowe, Ze postgpowanie jest obarczone niemozliwg do usunigcia wada
uniemozliwiajaca zawarcie niepodlegajacej uniewaznieniu umowy Ww sprawie zamowienia
publicznego.

Stan faktyczny wyczerpuje przestanki zawarte w art. 93 ust. 1 pkt 7 ustawy pzp
1 Zamawiajacy jest zobligowany do uniewaznienia przedmiotowego postepowania o udzielenie
zamowienia publicznego.

Oferta, ze wzgledow obiektywnych pominieta, zostala dotgczona do dokumentacji
postepowania.
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