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WYJASNIENIA TRESCI
SPECYFIKACJI WARUNKOW ZAMOWIENIA

W postepowaniu o udzielenie zaméwienia publicznego w trybie podstawowym bez przeprowadzenia negocjacji pn.:
Dostawa dyskéw HDD 12 TB do macierzy NAS dla Instytutu Agrofizyki im. B. Dobrzanskiego
Polskiej Akademii Nauk w Lublinie — 7 sztuk

I. WYJASNIENIA TRESCI SWZ

Zamawiajacy - Instytut Agrofizyki im. Bohdana Dobrzanskiego Polskiej Akademii Nauk w Lublinie, dziatajac
na podstawie art. 284 ust. 2 i 6 ustawy Prawo zaméwien publicznych (Dz.U. z 2023 r. poz. 1605 z pdzn. zm.),
zwanej dalej ustawa, w zwiazku z wplynieciem pytan dot. tresci specyfikacji warunkéw zamowienia (dalej: SWZ),
udostgpnia tres¢ pytan wraz z wyjasnieniami:

Pytanie nr 1:

Prosimy o potwierdzenie przez Zamawiajacego, ze w przypadku wyboru oferty Wykonawcy prowadzacego
dzialalnos¢ w formie spotki akeyjnej, czesé komparyeyjna Umow Jjego dotyczaca, bedzie obejmowaé wszelkie
dane wymagane przez art. 374 § 1 Ksh.

Odpowiedz na pytanie nr 1:

Zamawiajacy potwierdza, iz komparycja umowy beda objete wszystkie wymagane przepisami elementy.
Zgodnie z trescig art. 374 ksh:

§ 1 Pisma i zaméwienia handlowe skladane przez spotke w formie papierowej i elektronicznej, a takze informacje
na stronach internetowych spotki powinny zawieraé:

1) firme spotki, jej siedzibe i adres,

2) oznaczenie sqdu rejestrowego, w kiorym przechowywana jest dokumentacja spolki oraz numer pod ktérym
spotka jest wpisana do rejestru;

3) numer identyfikacji podatkowej (NIP);

4) wysokos¢ kapitalu zakladowego i kapitatu wplaconego;

3) oznaczenie grupy spolek, jezeli spétka do niej nalezy.

Przywolany przepis dot. pism i zaméwien handlowych sktadanych przez spélkg, a nie inne podmioty. W
przedstawionym projekcie umowy, Zamawiajacy zamiesci niezbedne dane identyfikujace Wykonawce,
odpowiednio do informacji zamieszczonej w Krajowym Rejestrze Sadowym.

Pytanie nr 2:
W tresci zapisu § 6 ust.5 Umowy wskazano — Zamawiajacy ma prawo dochodzié odszkodowania uzupetniajgcego

na zasadach Kodeksu cywilnego, jezeli szkoda przewyzszy wysoko$¢ kar umownych.

Majac na uwadze postanowienie umowne Wykonawca zwraca si¢ o doprecyzowanie, poprzez dookreslenie, ze
Wykonawca odpowiada za szkod¢ wyrzadzong Zamawiajacemu z winy Wykonawcy, chyba, ze szkoda zostala
spowodowana dziataniem Sity Wyzszej, wylaczna wing Zamawiajacego lub osoby trzeciej, za ktora Wykonawca
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nie ponosi odpowiedzialnosci

Wykonawca wskazuje, ze przywolana regulacja stwarza Zamawiajagcemu prawo do dochodzenia naleznosci w
nieograniczonej wysokosci. Z tego wzgledu okreslenie maksymalnej wysokosci odszkodowania umozliwia
Wykonawcy ocene ryzyka zwigzanego z realizacjg umowy. W swietle powyzszego Wykonawca zwraca si¢ o
potwierdzenie, ze Zamawiajgcy wyraza zgode na uzupelnienie zapisu, poprzez wskazanie, ze laczna wysokosc¢
odszkodowania wraz z naliczonymi karami nie przekroczy catkowitej wartosci umowy. Wykonawca zwraca sig
usuniecie zapisu w zakresie utraconych korzysci.

Odpowiedz na pytanie nr 2:

Zamawiajacy nie wyraza zgody na postulowang zmiang i pozostawia postanowienia bez zmian.

Zamawiajacy stwierdza, iz Wykonawca polemizuje tu z trescia projektu umowy — zalacznika do SWZ i formutuje
postulaty zmian jednoznacznych uregulowan, co nie ma oparcia w ar. 284 ust. 1 ustawy Prawo zamoéwien
publicznych. Tym samym Wykonawca nie oczekuje wyjasnien tresci SWZ (projektu umowy), ktoére w istocie
nie budza jego watpliwosci, lecz jej zmian w pozadanym przez siebie zakresie. Takie dziatanie Wykonawcy
nie znajduje oparcia w art. 284 ustawy Prawo zamowien publicznych, ktory odnosi si¢ tylko do wyjasniania tresci
SWZ. W szczegdlnosei tryb zapytan nie moze stuzy¢ zglaszaniu zarzutéw pod adresem SWZ lub zadaniu jej
zmiany.

Pytanie nr 3

Wykonawca wnosi, aby § 9 wzoru umowy (dla obu czesci) mial charakter dwustronnie zobowigzujacy
(symetryczny). Nalezy wskazal, ze w ramach zawarcia i realizacji umowy takze Wykonawca stanie sig
administratorem danych osobowych personelu Zamawiajacego, a zatem nie widzimy uzasadnienia aby zgodnie z
zasadg rozliczalno$ci wyrazong w RODO tej kwestii w umowie nie regulowac (tak jak ma to miejsce w
odniesieniu do roli Zamawiajacego). Prosimy zatem o dodanie do umowy powyzszej kwestii, a takze o wskazanie,
ze . Zamawiajacy oswiadcza, ze przekazal lub zobowigzuje si¢ — w ramach wykonywania Umowy — przekaza¢
wszystkim osobom, ktorych dane osobowe udostepnit Wykonawcy, tres¢ klauzuli informacyjnej stanowigcej
zalacznik Nr 6 do niniejszej Umowy™ (stosowny zalgcznik zostanie dostarczony przez Wykonawce na etapie
zawierania umowy).

Odpowiedz na pytanie nr 3:
Zamawiajacy nie wyraza zgody na postulowana zmiang i pozostawia postanowienia bez zmian. Jednoczesnie
Zamawiajgcy wskazuje, ze projektowane przez niego zapisy wypelniaja obowigzek ustawowy.

Pytanie nr 4

W zwigzku ze wskazaniem w PPU, ze klauzula informacyjna RODO Zamawiajgcego stanowi zatgcznik nr 5 do
Umowy, prosimy o analogiczne wskazanie, Zze tres¢ obowigzku informacyjnego Wykonawcy dla oséb, ktérych
dane osobowe Zamawiajacy udostgpni Wykonawcy, stanowi zalacznik nr 6 do Umowy.

Odpowiedz na pytanie nr 4:
Zamawiajacy nie wyraza zgody na postulowana zmiang i pozostawia postanowienia bez zmian. Jednoczesnie
Zamawiajacy wskazuje, ze projektowane przez niego zapisy wypelniaja obowiazek ustawowy.

Kierownik Zamawiajacego
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